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Jak nevysly volebni predpovédi v CR 2013 @

http://zpravy.idnes.cz/jak-se-trefily-pruzkumy-Owa- /domaci.aspx?c=A131027_120534 _domaci_jw

Volby Factum Median STEM CVVM Sanep Médea Aisa
Rozsah 1000 1000 1000 1000 7000 1000 1000
CSSD 20.5 22.8 25.5 25.9 26 238  22.2 23
ANO 18.7 12.1 13 16.1 16.5 11.6 16.9 16
KSCM 14.9 17.1 16 13.3 18 16.9 11.8 14
TOP 09 12 13.2 13 11.5 9 11.9 9.6 10.5
ODS 7.7 7.2 8 8.6 6.5 7.5 5.5 7
Usvit 6.9 3.7 4 5.9 5 5.3 8.2 6
KDU 6.8 5.9 6 4.5 5 5.7 6.2 6
SZ 3.2 4.3 3 2.6 2 3.1 2.9 3
SPOZ 1.5 4.7 5 2.6 3.5 5.2 3.7 4
ostatni 7.8 9 6.5 9 8.5 9 13 10.5
Ucast 59.5 54 60 67 63 59.3 71 78
Y °-test ~ 0 ~0 51006 2.10712 ~ 0 ~0 3.10710

Tucné jsou vyznaleny predpovédi, které se vejdou do 95% symetrického intervalového
o shodé rozdéleni zamitnout na hladiné vyznamnosti 5 - 1079, tj. takovy vysledek
bychom pti shodé rozdéleni dostali s pravdépodobnosti 1/200 000, u ostatnich agentur
jesSté mensi.
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Klasicky prostor jevi

o-algebra mnozin, £ C 2Y:
o Uel
o Ae L=U\AecL
o {A;| ieN}C L= |J A, €L
iEN
Stav (=pravdépodobnostni mira) s: L — [0, 1]:
o s(U)=1
o A i€l CL, AiNA;=0proi#j :>S(UAZ-) = Y s(A)
i€l i€l
konecné, resp. spocetné aditivni pro I konecnou, resp. spocetnou
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Klasicky prostor jevi

o-algebra mnozin, £ C 2Y:
° UeLl
o Ae L=U\AecL
o {A;| ieN}C L= |J A, €L
€N
Stav (=pravdépodobnostni mira) s: L — [0, 1]:
o s(U)=1
o A i€l CL, AiNA;=0proi#j :>S(UA@-) — 37 s(4;)
i€l i€l
konecné, resp. spocetné aditivni pro I konecnou, resp. spocetnou
Stavovy prostor (koneéné aditivnich stavil): S(£) C [0, 1] kompaktni, konvexni,
Choquetiiv simplex
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Klasicky prostor jevi

o-algebra mnozin, £ C 2Y:
° UeLl
o Ae L=U\AecL
o {A;| ieN}C L= |J A, €L
i€N
Stav (=pravdépodobnostni mira) s: L — [0, 1]:
o s(U)=1
o A i€l CL, AiNA;=0proi#j :>3(UA@-) — 37 s(4;)
i€l i€l
konecné, resp. spocetné aditivni pro I konecnou, resp. spocetnou
Stavovy prostor (koneéné aditivnich stavil): S(£) C [0, 1] kompaktni, konvexni,
Choquetiiv simplex

Cisté stavy: extremalni body S(£)
Dvouhodnotové stavy: S(£) N {0,1}* = body Stoneova prostoru
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Klasicky prostor jevi

o-algebra mnozin, £ C 2Y:
° UeLl
o Ae L=U\AecL
o {A;| ieN}C L= |J A, €L
i€N
Stav (=pravdépodobnostni mira) s: L — [0, 1]:
o s(U)=1
o A i€l CL, AiNA;=0proi#j :>3(UA@-) — 37 s(4;)
i€l i€l
konecné, resp. spocetné aditivni pro I konecnou, resp. spocetnou
Stavovy prostor (koneéné aditivnich stavil): S(£) C [0, 1] kompaktni, konvexni,
Choquetiiv simplex

Cisté stavy: extremalni body S(£)
Dvouhodnotové stavy: S(£) N {0,1}* = body Stoneova prostoru

/de: dvouhodnotové = Cisté
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Klasicky prostor jevi

o-algebra mnozin, £ C 2Y:
o Uel
o Ae L=U\AecL
° {Ai|iEN}§£:>UAi€£
i€N
Stav (=pravdépodobnostni mira) s: L — [0, 1]:
o s(U)=1
o A i€l CL, AiNA;=0proi#j :>s(UAZ-) — 37 s(4;)
i€l i€l
konecné, resp. spocetné aditivni pro I konecnou, resp. spocetnou

Stavovy prostor (koneéné aditivnich stavii): S(£) C [0, 1]* kompaktni, konvexni,

Choquetiiv simplex

Cisté stavy: extremalni body S(£)
Dvouhodnotové stavy: S(£) N {0,1}* = body Stoneova prostoru

/de: dvouhodnotové = Cisté

Pottebujeme jen disjunktni sjednoceni = o-tfida mnozin, £ C 2Y:
o Uel

o AeL=U\AecL

o {A;| ieN}CL AnNAj=0proi#j= |JA €L

1eEN
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Ptiklad 1 (prihledné bariéry)

V /P = Vyhry/Prohry s|bez hrace JJ

VIV | PV }b
X B

V|P | P|P

U = {V|V,V|P, P|V, P|P}

b g
P=AUB= {(Z),a,a’,b,b’,U}

L je (nedistributivni modularni) svaz zvany M O2
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Ptiklad 1 (prihledné bariéry)
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Ptiklad 1 (prihledné bariéry)

Cisté stavy:
s: L—{0,1}

(S0)  s(U) =1

(S1)  s(2')=1—s(x)

VsSechny stavy:

s: L —1[0,1], splnuji (50), (S1)
s(a) =p, s(b) =q, p,q € [0,1] libovolna

s(a) s(b)
0 0
0 1
1 0
1 1
s(b%‘
0 1 S'(a>

10

12

14

16

18

20

22

24

26

28

30



http://cmp.felk.cvut.cz

Ptiklad 2 (prihledné bariéry)

Priklad 1 s dalsim vysledkem ¢ = zapas zkontumovan
A=1{0,a,c,(aVc),aVed,d, 1}

B =1{0,b,¢c,(bVvc),bVed,d 1}

ANB=1{0,c¢,c,1}

L=AUB=1{0,a,b,c,aVec,bVe (aVe), (bVe) d, b, 1}
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Ptiklad 2 (prihledné bariéry)

Cisté stavy:
s(a) s(b) s(c)
0 0 0
0 1 0
1 0 0
1 1 0
0 0 1

VsSechny stavy:
s(a) =p, s(b) =gq, s(c)=r, r€]0,1] libovolné, p,q € [0,1 — 7]

s(b) |
1
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Priklad 3 (nepriihledné bariéry)
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Priklad 3 (nepriihledné bariéry)

Cisté stavy:

4
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Ortomodularni posety @ D

Definice: Ortomodularni poset (OMP) je poset s mezemi 0, 1 a unarni operaci
" L — L (ortocomplementace) takovou, Ze pro vSechna a,b € L,

o
[
[
e a<b=—=b=aV(dANDb) (ortomodularni zakon, existence pravé strany se
predpoklada)

Je-li navic svaz, je to ortomodularni svaz (OML). m
13|14
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Ortomodularni posety @ o

Definice: Ortomodularni poset (OMP) je poset s mezemi 0, 1 a unarni operaci 1]2
" L — L (ortocomplementace) takovou, Ze pro vSechna a,b € L, 314
° a// — a
o a<b=—1b<d 56
e aNd =0 718
e a<b=—=b=aV(dANDb) (ortomodularni zakon, existence pravé strany se
predpoklada) 910
Je-li navic svaz, je to ortomodularni svaz (OML). m
Ortogonalita: a L b < a <V 1314
(Tato podminka je silnéjsi nez obvyklé a A b= 0.) 15116
Obvykle navic predpokldddme uzavrenost na spocetna suprema posloupnosti po
cr . 17(18
dvou ortogonalnich prvki.
19(20
21|22
23|24
25|26
27|28
29(30
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Ortomodularni posety @ o

Definice: Ortomodularni poset (OMP) je poset s mezemi 0, 1 a unarni operaci 1]2
" L — L (ortocomplementace) takovou, Ze pro vSechna a,b € L, 314
° a// — a

e a<b=V<d 5|6

e aNd =0 78

e a<b=—=b=aV(dANDb) (ortomodularni zakon, existence pravé strany se

predpoklada) 9110

Je-li navic svaz, je to ortomodularni svaz (OML). m

Ortogonalita: a L b < a <V 1314

(Tato podminka je silnéjsi nez obvyklé a A b= 0.) 15116

Obvykle navic predpokldddme uzavrenost na spocetna suprema posloupnosti po

cr . 17(18
dvou ortogonalnich prvki.

P¥iklad: o-t¥ida podmnogin je ortomodulami poset. 1920
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Stavy na ortomodularnich posetech @ 0

Stav: s:L£ — |0, 1] takovy, zZe

e s5(1)=1

o {a;|ie€l}CL, a;Lla, proi#j:s(\/ai) = > s(a;)
i€l i€l
konecné, resp. spocetné aditivni pro I konecnou, resp. spocetnou
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(== T B =) T (" ~ N I\
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Stavy na ortomodularnich posetech

i
i

Stav: s:L£ — |0, 1] takovy, zZe

e s5(1)=1

o {a;|ie€l}CL, a;Lla, proi#j:s(\/ai) = > s(a;)
i€l i€l

konecné, resp. spocetné aditivni pro I konecnou, resp. spocetnou

dvouhodnotové = Cisté,
ale nikoli naopak

(== T B =) T (" ~ N I\
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Struktura ortomodularnich poseti

Booleova podalgebra: M C L takova, ze

0,1 M,
aeEM=ada eM,
(M, <Iam, "Tm) je Booleova algebra.

(== T B =) T (" ~ N I\
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Struktura ortomodularnich poseti

Booleova podalgebra: M C L takova, ze
e 0,1 M,

e aceM=—d e M,

o (M, <Im, "I m) je Booleova algebra.

Véta: Kazdy OMP je sjednocenim maximalnich Booleovych podalgeber.
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Struktura ortomodularnich poseti

Booleova podalgebra: M C L takova, ze
e 0,1 M,

e aceM=—d e M,

e (M, <[ m, "I M) je Booleova algebra.

Véta: Kazdy OMP je sjednocenim maximalnich Booleovych podalgeber.

Kompatibilita: a <> b <= 3 Booleova podalgebra M: a,b € M

Atom: a € L\ {0} takovy, Ze neexistuje b spliujici 0 < b < a
A(L) := mnozina vSech atomi £
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Charakterizace stavovych prostorii — konecné aditivni pripad @ 0

Tvrzeni: Prostor vSech konecné aditivnich stavil je konvexni kompakt (v soucinové

topologii).

Véta: [Shultz 74, MN 92] Kazda kompaktni konvexni podmnozina lokalné

konvexniho topologického linearniho prostoru je afinné homeomorfni s prostorem
konec¢né aditivnich (jakoZ i vSech) stavii néjakého OML.

O I N1 W | =
(== T B =) T (" ~ N I\
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Charakterizace stavovych prostorii — konecné aditivni pripad @ 0

Tvrzeni: Prostor vSech konecné aditivnich stavil je konvexni kompakt (v soucinové

topologii).

Véta: [Shultz 74, MN 92] Kazda kompaktni konvexni podmnozina lokalné

konvexniho topologického linearniho prostoru je afinné homeomorfni s prostorem
konec¢né aditivnich (jakoZ i vSech) stavii néjakého OML.

O I N1 W | =
(== T B =) T (" ~ N I\

Specialné, stavovy prostor miZze byt prazdny. 10
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Charakterizace stavovych prostorii — konecné aditivni pripad @ 0

Tvrzeni: Prostor vSech konecné aditivnich stavil je konvexni kompakt (v soucinové 1]2
topologii). 314
Véta: [Shultz 74, MN 92] Kazda kompaktni konvexni podmnozina lokalné 516
konvexniho topologického linearniho prostoru je afinné homeomorfni s prostorem
kone¢né aditivnich (jakoZ i viech) stavii né&jakého OML. 78
Specialn&, stavovy prostor mize byt prazdny. 9110
To je matematickd kuriozita, fyzikalni interpretace vyzaduje "dostatek" stavi: 1112
Definice: OMP L je bohaty <= Va,b € L,a [/ b 3Jstav s: s(a) = s(b) = 1. 13pk
Véta: Vsechny ortomodularni svazy tvori varietu a vsechny bohaté ortomodularni 15(16
svazy tvori jeji podvarietu. 17118
19|20
21(22
23|24
25(26
27|28
29|30
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Problem jednoznacnosti pro omezené pozorovatelné @

i
i

Problém [Gudder 66]: Jsou vSechny omezené pozorovatelné (=kvantové ndhodné
veliciny) jednoznacné urCeny svymi stfednimi hodnotami ve vSech spocetné aditivnich
stavech?

(Predpokladame bohaty OML; jinak by problém byl trividini.)

(== T B =) T (" ~ N I\

O I N1 W | =

10

11

12

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30


http://cmp.felk.cvut.cz

|
Problem jednoznacnosti pro omezené pozorovatelné @

i
i

Problém [Gudder 66]: Jsou vSechny omezené pozorovatelné (=kvantové ndhodné
veliciny) jednoznacné urCeny svymi stfednimi hodnotami ve vSech spocetné aditivnich
stavech?

(Predpokladame bohaty OML; jinak by problém byl trividini.)

Motivace: Mérit mizeme jen stredni hodnoty.

(== T B =) T (" ~ N I\
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Problem jednoznacnosti pro omezené pozorovatelné @

Problém [Gudder 66]: Jsou vSechny omezené pozorovatelné (=kvantové ndhodné
veliciny) jednoznacné urCeny svymi stfednimi hodnotami ve vSech spocetné aditivnich
stavech?

(Predpokladame bohaty OML; jinak by problém byl trividini.)

Motivace: Mérit mizeme jen stredni hodnoty.

Odpovéd [MN 95]: Ne!

(== T B =) T (" ~ N I\
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Bellovy nerovnosti

s(a) +s(b) —s(aAb) <1

0>s(anb)+s(bAc)+s(cAnd)—s(aNd)— s(b)— s(c)

s(a) + s(b) + s(c) —s(aAb) —s(anc)—s(bAc) <1

s(aNb)+s(bAc)+s(cAnd)—s(aNd)—sb)—s(c)>—1

O I N1 W | =
(== T B =) T (" ~ N I\

Prvni pozadavek je valuace: 10

s(a ANbD) + s(aVb) =s(a)+ s(b) 11|12

Bohaty OML, ktery neni Booleova algebra, porusuje vsechny Bellovy nerovnosti. 13|14
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Klicovy priklad kvantové struktury: hilbertovsky svaz @

H ... separabilni Hilbertlv prostor (realny nebo komplexni)
L(H) ... mnozina vSech uzavrenych podprostori H (ekvivalentné, vSech projektori
v H)
0 = {0},
1 = H,
A<B <«<— ACB,
ANB = ANB,
A = {xeH|VyeA:yla},
AVB = Lin(AUB),

kde Lin uzavér linearniho obalu

Pro projektory je kompatibilita ekvivalentni komutativité, P(Q) = QQP, proto téz
“nekomutativni teorie miry"

Problém [Birkhoff, von Neumann, Mackey|: Najdéte (dobfe motivované, ovéritelné)
vlastnosti chrakterizujici hilbertovské svazy mezi OML.

Dilci vysledky: [Pulmannovd], [Bunce, J.D.M. Wright] ...

(== T B =) T (" ~ N I\
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Stavy na hilbertovském svazu £(RR?) @ 0

Jedind omezeni stavi pro dim P = 1: s(P')=1-s(P)

Dovoluje mnoho dvouhodnotovych stavii = obarveni nenulovych vektorii dvéma

barvami (modra, Cervend) tak, Ze kazda ortogonalni baze obsahuje pravé jeden

Cerveny vektor

O I N1 W | =
(== T B =) T (" ~ N I\
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Stavy na hilbertovském svazu £(RR?)

1. Pro q € H, ||q|| = 1, definujeme vektorovy stav

SCI(Lin({yla' . 7yn})) — Z q- yz ZCOS <Z Q7yz
1=1

pro kazdou ortonormalni bazi (yi,...,y,) prostoru H

(== T B =) T (" ~ N I\
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Stavy na hilbertovském svazu £(RR?)

1. Pro q € H, ||q|| = 1, definujeme vektorovy stav

SCI(Lin({yla' . 7yn})) — Z q- yz ZCOS <Z Q7yz
1=1

pro kazdou ortonormalni bazi (yi,...,y,) prostoru H

Disledek: s,(q) =1
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i
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L
Stavy na hilbertovském svazu L(RR®) @ 0

1. Pro q € H, ||q|| = 1, definujeme vektorovy stav 112
34

sq(Lin({y1, - yn})) =Y (q-9)° ZCOS <(q, ys) 5|6

1=1 718

pro kazdou ortonormalni bazi (y1,...,yn) prostoru H 9 (10
Disledek: s,(q) =1 11|12
2. Smés vektorovych stavi S(P) =) ¢i5q,(P), kde ¢; >0, > ¢c;=1. 13114
15(16
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L
Stavy na hilbertovském svazu L(RR®) @ 0

1. Pro q € H, ||q|| = 1, definujeme vektorovy stav 112
3|4

sq(Lin({y1, - yn})) =Y (q-9)° ZCOS <(q, ys) 5|6

1=1 718

pro kazdou ortonormalni bazi (y1,...,yn) prostoru H 9 (10
Disledek: s,(q) =1 11|12
2. Smés vektorovych stavi S(P) =) ¢i5q,(P), kde ¢; >0, > ¢c;=1. 13114
3. Co jest&? 15|16
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Stavy na hilbertovském svazu L(RR®) @ 0

1. Pro q € H, ||q|| = 1, definujeme vektorovy stav 112
i 3|4

sq(Lin({y1, - yn})) =Y (q-9)° ZCOS <(q, ys) 5|6

i=1 7] g

pro kazdou ortonormalni bazi (y1,...,yn) prostoru H 9 (10
Disledek: s,(q) =1 11|12
2. Smeés vektorovych stavi s(P) =>_cisq;(P), kde ¢; >0, Y J¢; =1. 13114
3. Co jeétd? 1516
Nic! 17(18
Gleasonova véta [Gleason 57]: Pro dim H > 3, vSechny stavy jsou smési @
vektorovych stavd. 21(22
23|24

25(26

27|28

29(30
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Gleasonova veéta @ N

Klicovy pFipad: H = R> (zjednodueno v [Cooke, Keane, Moran 85]).

Dasledek 1: ZiZeni stavii na 1D podprostory je spojité (dokazal [von Neumann

1932] dokonce pro R?, chybu odhalil [Hermann 1935]).

Disledek 2: Konecnéhodnotovy stav je konstantni na 1D podprostorech, tj. dimenze.

O I N1 W | =
(== T B =) T (" ~ N I\
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Gleasonova véta @ N

Klicovy pFipad: H = R> (zjednodueno v [Cooke, Keane, Moran 85]). 112
Dasledek 1: ZiZeni stavii na 1D podprostory je spojité (dokazal [von Neumann 3|4
1932] dokonce pro R?, chybu odhalil [Hermann 1935]). 506
Diisledek 2: Konecnéhodnotovy stav je konstantni na 1D podprostorech, tj. dimenze. |7 g
Klicovy dusledek: Neexistuje dvouhodnotovy stav (=skryta proménna) 910
(odpovéd na [Einstein, Podolsky, Rosen 35], zjednodusené ditkazy [Bell 64, Bell 66],
[Kochen, Specker 67], ... , [Peres 95]). 1112
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Gleasonova véta @ N

Klicovy pFipad: H = R> (zjednodueno v [Cooke, Keane, Moran 85]). 1/2
Dasledek 1: ZiZeni stavii na 1D podprostory je spojité (dokazal [von Neumann 3|4
1932] dokonce pro R?, chybu odhalil [Hermann 1935]). 506
Diisledek 2: Konecnéhodnotovy stav je konstantni na 1D podprostorech, tj. dimenze. |7 g
Klicovy dusledek: Neexistuje dvouhodnotovy stav (=skryta proménna) 910
(odpovéd na [Einstein, Podolsky, Rosen 35], zjednodusené ditkazy [Bell 64, Bell 66],
[Kochen, Specker 67], ... , [Peres 95]). 1112
Neexistuje obarveni nenulovych vektorii dvéma barvami (modr4, Cervend) takové, Ze 13|14
kazda ortogonalni baze obsahuje pravé jeden Cerveny vektor. 1516
17(18
19pd)
21|22
23|24
25|26
27|28
29(30
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Konstrukce dokazujici neexistenci dvouhodnotovych stavii na £(RR?)

BGL MGL
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Konstrukce dokazujici neexistenci dvouhodnotovych stavii na £(R?) @ 0

Existuji kone¢né mnoziny vektoril, jejichz ortogonalita vylu€uje existenci

dvouhodnotového stavu.

(== T B =) T (" ~ N I\

1
3
Nejmensi znamy pouziva 31 vektor(i, nasledujici jich ma 33: 5
7
9
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Konstrukce dokazujici neexistenci dvouhodnotovych stavii na £(R?) @ 0

Existuji kone¢né mnoziny vektoril, jejichz ortogonalita vylu€uje existenci

dvouhodnotového stavu.

(== T B =) T (" ~ N I\

1
3
Nejmensi znamy pouziva 31 vektor(i, nasledujici jich ma 33: 5
7
9

10

11|12

1314

15(16

17|18

19(20

Otevieny problém: Existuje dvouhodnotovy stav na £(Q3)? 21
23|24
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Konstrukce dokazujici neexistenci dvouhodnotovych stavii na £(R?) @ O

Theorem: [Cabello] Neexistuje dvouhodnotovy stav na £(R%). 1/2
Vezméme 36 vektorti v R* (1 zna&i —1): 3|4
1000 1000 0100 1111 1111 1111 1111 1111 1111 5|6
0100 0010 0010 1111 1111 1111 1111 1111 1111 718
0011 0101 1001 1100 1010 1100 1001 1010 1001 910

0011 0101 1001 0011 0101 0011 0110 0101 0110
11|12

Kazdy z 9 sloupcli reprezentuje ortogonalni bazi v R* a kazdy vektor je pouzit 2x.
Pocet vektorll, na nichZ je stav jednotkovy, musi byt soucasné sudy i lichy (9) — spor. 13|14

15(16
17|18
19(20

27|28
29(30
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Diusledky pro groupovehodnotové stavy

Theorem: ([Ptak, MN 04], navazali [Harding, Jager, Smith])
Pro n > 4 neexistuje netrividlni Zy-hodnotovy stav na L(R").
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Diusledky pro groupovehodnotové stavy

Theorem: ([Ptak, MN 04], navazali [Harding, Jager, Smith])
Pro n > 4 neexistuje netrividlni Zy-hodnotovy stav na L(R").

Otevieny problém: Existuje netrividlni Zy-hodnotovy stav na £(IR3)?
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Diusledky pro groupovehodnotové stavy @ 0

Theorem: ([Ptak, MN 04], navazali [Harding, Jager, Smith])

Pro n > 4 neexistuje netrividlni Zy-hodnotovy stav na L(R").

Otevieny problém: Existuje netrividlni Zy-hodnotovy stav na £(IR3)?

<= Existuje obarveni nenulovych vektori na R® dvéma barvami (modra, &ervena)

takové, ze kazdd ortogondlni baze obsahuje lichy pocet cervenych vektor(i?
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Diusledky pro groupovehodnotové stavy @ 0

Theorem: ([Ptak, MN 04], navazali [Harding, Jager, Smith])

Pro n > 4 neexistuje netrividlni Zy-hodnotovy stav na L(R").

Otevieny problém: Existuje netrividlni Zy-hodnotovy stav na £(IR3)?

<= Existuje obarveni nenulovych vektori na R® dvéma barvami (modra, &ervena)

takové, ze kazdd ortogondlni baze obsahuje lichy pocet cervenych vektor(i?

O I N1 W | =
(== T B =) T (" ~ N I\
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Miry nesplnujici s(1) = 17
11|12
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Diusledky pro groupovehodnotové stavy @ 0

Theorem: ([Ptak, MN 04], navazali [Harding, Jager, Smith]) 1]2
Pro n > 4 neexistuje netrividlni Zy-hodnotovy stav na L(R"). 3|4
Otevieny problém: Existuje netrividlni Zy-hodnotovy stav na £(IR3)? 56
< Existuje obarveni nenulovych vektori na R? dvéma barvami (modr4, &ervend) 718
takové, ze kazdd ortogondlni baze obsahuje lichy pocet cervenych vektor(i?
9110
Miry nesplnujici s(1) = 17
_ e y L . 11{12
Pro n > 5 takové miry neexistuji v disledku predchozich vysledkii.
13(14
15(16
17(18
19(20
21|22
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Diusledky pro groupovehodnotové stavy @ 0

Theorem: ([Ptak, MN 04], navazali [Harding, Jager, Smith]) 1]2
Pro n > 4 neexistuje netrividlni Zy-hodnotovy stav na L(R"). 3|4
Otevieny problém: Existuje netrividlni Zy-hodnotovy stav na £(IR3)? 56
< Existuje obarveni nenulovych vektori na R? dvéma barvami (modr4, &ervend) 718
takové, ze kazdd ortogondlni baze obsahuje lichy pocet cervenych vektor(i?

9110

Miry nesplnujici s(1) = 17

. e y , , . 11|12

Pro n > 5 takové miry neexistuji v disledku predchozich vysledkii.

Otevieny problém: Existuji netrividlni Zy-hodnotové miry na £(R%)? 13)14
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19|20
21(22
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Diusledky pro groupovehodnotové stavy @ 0

Theorem: ([Ptak, MN 04], navazali [Harding, Jager, Smith]) 1]2
Pro n > 4 neexistuje netrividlni Zs-hodnotovy stav na L(R™). 3|4
Otevieny problém: Existuje netrividlni Zy-hodnotovy stav na £(IR3)? 56
< Existuje obarveni nenulovych vektori na R? dvéma barvami (modr4, &ervend) 718
takové, ze kazdd ortogondlni baze obsahuje lichy pocet cervenych vektor(i?
9110
Miry nesplnujici s(1) = 17
L e y , . . 11|12
Pro n > 5 takové miry neexistuji v disledku predchozich vysledkii.
Otevieny problém: Existuji netrividlni Zy-hodnotové miry na £(R%)? 1314
<= Existuje obarveni nenulovych vektori na R* dvéma barvami (modra, &ervend) 1516
takové, ze kazda ortogonalni baze obsahuje sudy pocet Cervenych vektorii? 17(18
19|20
21(22
234
25|26
27(28
29|30
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ProcC kvantova logika nemiize byt klasicka

Spravna dedukce v klasické logice: 16 formuli v 11 proménnych
dl — —lb2

dl — _'b3

d2 — ao V b2

d2 — —lbg

d3 — _Ibg

d3 — (CLl Vas — bg)

d4 — ao V bg

d4 — (a1 V ag — bg)

(CLQ V Cl) V (bg V d1>

(CLQ V CQ) V (a1 V bl — dl)

Co — b3 V dg

C1 — bl V dg

(ag V Cl) V ((Cbl V as — bg) — dg)
(CL2 V CQ) V (bl V dg)

Co — ((CLl V as — bg) — d4)

Cl1 — (CL1 V bl — d4)

implikuje

(a1 — CLQ) V bl

(== T B =) T (" ~ N I\
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ProcC kvantova logika nemiize byt klasicka

Tato dedukce nefunguje v kvantové logice:
V hilbertovském svazu L(R?®) vezméme

a, — (1,0,0)
ao —
b1 =
by =

-

== = N O =
—_— — — — —

(== T B =) T (" ~ N I\
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Zjednoduseni dle [Hycko 05]

Staci 3 proménné a 9 formuli

(aVe) Vb A (b\/c) (a\/b)\/cA(a\/b)
aN(aVve)Vibve)V(aVvb)V (a\/b)

a/\(a\/c)\/b’ (bVe)V (a\/b)

bVU AN(cV(aVve))V(iavVd) A(eV (a\/b)’)V(a\/c)/\(b\/(b\/C)’)
bVU AN(cVIN(aVvb)Viave)Viiave ANV (bVc))
b\/c/\(c\/(a\/b)) (aVbh)A(cV(avb) )YV (bVe)A(aV(aVc))
bV A (a\/c) /\(a\/c)\/(b\/)/\(a\/(a\/c))

bV Y A (c (a\/c))\/c/\(a\/b) (aV(ave))NDbV(bV))
bVU ANV AN(avb)Vvad AN(ave)Vi(aV(ave))ANbV (bVc))
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Zjednoduseni dle [Hycko 05]

Staci 3 proménné a 9 formuli
(aVe) VA (b\/c) (a\/b)\/cA(a\/b)
a N(aVe)vV(ibve)V(avd) Vv (a\/b)
a/\(a\/c)\/b’ (bVe)V (a\/b)
bV A(cV(aVe))V(aVb)A

(a\/b)’)v(a\/c)/\(b\/(b\/c)’)
b\ b A (

( (cV

ANV ANaVvb)V(iave)Viave ANDBV(bVe))
b\/c/\(c\/(a\/b)) (aVb)A(cV(avb))V(bVe)A(aV(aVe))
bV A (a\/c) a NaVve)VibVe AlaV(aVc))
bV Y A (c (a\/c))\/c/\(a\/b) (aV(ave))NDbV(bV))
bVU ANV AN(avb)Vvad AN(ave)Vi(aV(ave))ANbV (bVc))

Implikuji @’ jen v klasické logice (stejny protiptiklad v hilbertovskych svazech).
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